Invitatie la workshop
CDA, un nou concept de
workshop pedagogic

In vederea dezvoltirii practicilor
pedagogice asociate cu abordarea predarii

centrata pe student si stimularea invatarii

. VRN Pentru fiecare grupa de
de profunzime a acestuia in invatamantul

. . . y articipanti vom proiecta
superior romanesc, ne dorim sa facem p pant p

. R . un workshop personalizat
schimb de experienta cu dumneavoastra. PP ’

astfel incat sa valorificam

Co e . N . reperel 1
Astfel, va invitam sa deveniti parteneri activi ai acestui demers cperele pedagog cepe

prin acceptarea invitatiei CDA de a participa la workshop- care le aveti, in vederea
urile de scurtd duratd ce vor fi organizate in acest sens. oo L.
Primul pas in acest sens presupune sd completati formularul adoptarii unor practici

accesibil la link-ul urmator: pedagogice centrate pe

. L . L student si stimularea
In cadrul formularului, in prima sectiune va rugam sa

raspundeti la chestionarul R-ATI adaptat de echipa CDA invét,érii de profunzime a

in context national (Mladenovici si colaboratorii, 2021). .

Sectiunea a doua este alocata datelor demografice necesare acestuia.

pentru a va putea contacta in vederea participarii la workshop-

uri. Analiza rdspunsurilor dumneavoastra ne va permite sa Dupa etapa de pregatire a workshop-

identificdam reperele principale pe care dumneavoastra le urilor, va vom trimite o noua invitatie

utilizati pentru a conceptualiza abordarea preddrii. Pe baza pentru confirmarea participdrii  Si

acestor repere vom grupa participantii in echipe similare din pentru a va oferi informatii concrete

punct de vedere al reperelor utilizate. privind  desfasurarea  activitatilor.
Aceste activitati vor fi organizate
in regim online, conform modelului
workshop-urilor CDA  descris in
articolul doi din acest numar al BCDA.
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https://workshopuri-cda.questionpro.com/
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